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Barragem do Balxo Sabor

Politécnicode Bragan(;a dlscute Impact

Os impactes econdmico e ambiental do

Aproveitamento Hidroeléctrico do Baixo

Sabor foram temas em debate nas Jornadas

prowmovidas, na quarta-feira da semana

passada, pela By

ola Superior Agrdria do

Instituto Politécnico de Braganga, no dmbito

do projecto “A bacia do Alto Sabuy - recursos

naturais, recursos hmanos™. A discitssdo,

que teve comao participantes o presidente de

Cémara de Torre de Moncorvo, Aires Ferrei-

ra, porwn lado, a EDP, assumida comeo parte

nealrd, ¢ as associagoes ambicntalistas Quer-

cus e Geota, por ouiro, apenas serviu para

repeliv o que jd se sabia: o autarca defende

com unlas ¢ dentes a construgio da barra-

gem, a EDP engasga e os ambientalistas

cxultam com este

Jodo Branco
AT

Adres Ferreira, depois de
deserever toda o processo que
decorreu até ao actual mo-
mento de indefinigio criado
pelo facto de se ter iniciado o

estudo de impactec ambiental

sem se terem revelado pri-
meiro as conclusdes do Estu-
do Preliminar de Impacte
Ambiental (EPIA), entretan-
torealizado, argumentouque,
ao contririo do que se diz, o
Aproveitamento Hidroelée:
trico do Baixo Sabor ndo é
nenhuma alternativa  barra-
gemde Foz Coa, cujaobra foi
suspensa pela EDP, devido 2
opgio tomada pelo Governo
em 1996, de preservar as gra-
vuras rupestres. De facto,
defende o autarca, j4 havia
um plano de’ 1960, da Hi-
drouro, que apontava o ano
2010 como data para a cons-
truglo da Barragem do Baixo
Sabor. A posterior opgio pela
de Foz Cda ler-se-i ficado a
dever, segundo o autarca, A
circunstincia desta obra se
afigurar como a tnica que
poderia possibilitar transva-
zes de dgua para o sul do pais.

A segunda questio susci-

tada por Aires Ferreira foi a.

de que, se ndo houver hidro-
-eléetrica - que custa 50 mi-
Ihdes de contos e é uma etier-
gia renovével ¢ limpa -, terd
de ser construida uma central
térmica poluidora pararendi-
bilizar o gds natural (cujarede
até nem chegard a Trés-os-
-Montes) que custard 100 mi-
Ihdesde contos. Por outro
lado, Aires Ferreira conside-
ra que ainda se discute muito
hojc o Plano Hidroldgico Es-
panhol, mas que se fala pou-
codo Plano Macionalda Agua
¢ do Plano Geral de Bacias.

Serd talvez, por isso, que, na

sua perspectiva, "tais distrai-
dos ainda ndo terdio reconhe-
cido que nio hd qualquer ou-
tro aflucnte do Douro que
possua tanta capacidade de

"ad aeternum”.

armazenamento de
como o rio Sabor".

dgua

Peixe demasiado
grande

Apesar de tudo, és[c pro--

blema 56 subsiste porque as
Cimaras de Alfindega da F¢

-ede Torre de Moncorvo, que

sio as ‘entidades que mais

defendem a barragem, acha-

ram que a sua construgdo era
"um peixe demasiado grande
para o anzol dos scus munici-
pios”. Dai o terem descartado
essa responsabilidade para o
Governo. O autarca lamenta,
por isso, que se coloquem

agora tantes obsticulos ao_

projecto (a divulgagdo das
conclusdes do EIA, apés an-
teriores adiamentos, estava
prevista para o final do ano
passado) quando a Rede Na-
tura 2000 considera muito
mais importante 0 Alto, quc o
Baixo Sabor. A quem argu-
menta que "os técnicos & que
sabem”, Aires Ferreira, que
também € técnico, contrapde:
“ora‘af estd um anti-demo-

_ crata” ¢ aos quem insistente-
"mente sugerem que os bene-

ficios para as populagdes lo-
cais se limitam aos cincoanos
que demora a construgdo da
Barragem, Aires Ferreirares-
ponde com uma pergunta: "se
este tempo € pouco, entio
porque € que se organizou a
Expo 98 que s6 durou meio
ano?"

A dr* Guadalupe, repre-
sentante da EDP, historiande
o processo, referiu que em
1996 foi realmente dado al-
gum cardcter de urgéncia ao
Aproveitamento do Baixo
Sabor, em face da resolugio
4196 do Conselho de Minis-
tros que determinou “acele-
rar os estudos relativos a ou-
tros projectos de aproveita-
mento hidrico e energético
no Douro Superiore seus aflu-

entes, com o objective de
possibilitar a construgdio de
uma nova barragem que pos-
sa cumprir fungdes hidricas
semelbantes as atribuidas A
Barragem de Foz Coa

Instada a pronunciar-se se
haveria outro projecto hidro-
eléctrico em estudo que pu-
desse salisfazer tais requisi-
tos, aquela técnica respon-
deu que nio conhecia outro
além do Sabor.

Moratéria

Todavia, foi obedecenda
Aquela orientagio do Gover-
noque aEDPdesenvolveu os
estudos em fases sequenciais:
plano geral, estudo prévio ¢
projecto base. Os estudos re-
latives ao plano geral, con-
cluidos em Abril de 1996,
permitiram, segundo a EDP,
que em Dezembro do mesmo
ano fosse adjudicada a um
conséreio externo a 1* fase
do Estudo Preliminar de Im-
pacte Ambiental. Porém, oy
autarcas estranhamacircuns-
tinciade seteriniciadojia2"
fase relativa ao EIA, sem sc
terem divulgado os resulta-
dos da primeira.

Abidloga Conceigiio Cou-
tinho, do Grupo de Estudos
do Ordenamento do Territé-
rio (Geota) defende, por seu
turno, uma moratdria relati-
vamente i produgiio de no-
vos grandes centros de ener-
gia. Considerando que Portu-
gal detém um dos mais bai-
xosindices de eficiénciaencr-
gética, a ambicntalista suge-
¢ que se cquacionem primei-
ro as formas de melhoraressa
eficiéncia, fazendo uma re-
flexiio sobre os desperdicios
actuais antes de andar a gas-
tar dinheiro em novos gran-
des centros de produgio de
energia. A bidlogareferiuain-

es ?mb-entals

T

ola Superior Agriria organiza jornadas sobre o impacto ambiental do aproveit

du que se houvesse legisla-
¢ido aprovada sobre a directi-
vacomunitdria que obrigasse
i discussiio do Estudo Preli-
minarde Impacte Ambiental,
o Governo nio teria iniciado
a 2" fase semn divulgar os re-
sultados da primeira. E como
ndo concoerda com os trans-
vases, a ambicntalista tam-
bém ndo estd de acordo que

se diga que a construgiio da
barragem do Sabor seria uma
alternativa 3 do Céa,

Jodio Loureiro, da QUER-
CUS, por seu lado, afirmou
que ndo estd contra a barra-
gem, 6 por estar, pois mos-
tra-sc disposte a mudar de
opinido se alguém conseguir
convencé-lo de que o sacrifi-

“-cio da conservagio da Natu-

amento hidroeléctrico

reza justifica tal desenvolvi-
mento. Na sua perspectiva,
porém, o dinheiro que vai ser
gasto com a barragem pode-
ria ser dirigido noutras direc-
¢Ges, em que pudesse ser mais
rendibilizado, paraevitarque
sc venha a concluir depois
que esses milhdes correspon-

~dem a um investimento iné-

cuo.

«do Baixo Sabor

A construgdo de pequenas barragens no Allo
(éavaiser estudada comoalternativa i do Baixo
Sabor. 56 depois de uma anlise comparativaen-
Ire 05 dois empreendimentos é que o Ministério
do Ambiente se pronunciard. 0 PUBLICO abor-
da as principais questdes levantadas pela con-

tlzﬂgan da barragem do Sabor e dd a conherer
oprojectoquea pode substituir.

piginas 5a 7

Quinta-feira
20 de Abril de 2000

Didrio * Ano 11 n.° 3686
140800 — € 0,70
VA incluido

Director José Manuel Fernandes
Directores-adjuntos Adelino Gomes,
Nuno Pacheco e José Queirds

Aua Agoslinho Nelo, 16-C — 1769-018 LISBOA
Rua Jodo de Barros, 265 — 4150-414 PORTO
Piblico na Internet: hilp//www.publico.pt
E-Mail: publico @ publico.pt



